Antonina Grybosiowa

Czlowiek wspolczesny — jednostka precyzyjnie oznakowana

Coraz to nowe zabiegi identyfikujace dotykaja jednostke zyjaca w spoteczenstwie o
precyzyjnej organizacji. Sklania to do refleksji. Dotyczy ona zmienno$ci $rodkow
jezykowych i niejgzykowych, ktére maja wyrozni¢ jednostkg, a takze stalego narastania
niejezykowego zasobu srodkow identyfikacyjnych.

Zajrzyjmy do kalendarzyka na rok 1998. Oprocz danych onomastycznych: imienia
(imion), nazwiska bez wyznacznika pfci, jesli idzie o kobietg, nazwy miasta 1 ulicy, znajduja
si¢ w nim informacje zakodowane cyfrowo: numer telefonu stuzbowego i prywatnego, kod
pocztowy miejscowosci, numer komputerowy przydzielony pracownikowi przez instytucje
zatrudniajaca, tzw. PESEL czyli data urodzenia w odwrotnym niz zwyczajowy porzadku, od
roku urodzenia do dnia, wzbogacona przez sekwencje¢ dodatkowych cyfr. To jeszcze nie
wszystko. Jednostke identyfikuje si¢ dzigki numerowi NIP-u oraz serii i numerowi dowodu
osobistego lub paszportu.

Nie jest to zestaw pelny. Dobrze byloby mie¢, jesli si¢ prowadzi samochod, oznaczona
grupg krwi i czynnik Rh. Przytoczytam dane kobiety, nie majacej ksiazeczki wojskowe;j,
prawa jazdy, ale majacej jeszcze adres internetowy — rozbudowana kompozycj¢ znaku
ikonicznego (tzw. matpa) oraz réznych niemorfologicznych reprezentantow leksemow.
Panuje w tym zakresie dowolnos$¢, wige trudno uogdlni¢ schemat tego adresu.

Sposrod wymienionych elementow komputerowego obrazu jednostki, bo przeciez te
wszystkie dane umieszcza si¢ w pamigci komputera, mozna wyodrgbni¢ niezbg¢dne jadro:
imi¢, nazwisko, adres oraz numery dowodu osobistego, NIP-u, numer pracowniczy oraz
PESEL.

Bez tych identyfikatorow jednostka nie moze dzi$ istnie¢, musza one wyznaczy¢ jej
miejsce w machinie spotecznej. Nazwisko, imig, adres — tego miejsca juz nie wyznaczaja
wystarczajaco precyzyjnie, ciagle narastaja wigc zabiegi umozliwiajace precyzyjna
identyfikacje.

Wystarczy siggnaé wstecz pamigcia, wsparta zbiorem starych kalendarzykow, by
réznica migdzy nimi a zapisami z poczatku roku 1998 stala si¢ oczywista. Do identyfikacji
stuzyly jeszcze dwadziescia lat temu, jeszcze dziesigé, tylko imig, nazwisko i adres (bez

kodu).



Jesli idzie o nazwisko, jesteSmy $wiadkami jego unieruchomiania, tzn. stopniowego
pomijania fleksji 1 postugiwania si¢ forma mianownikowa, utatwiajaca identyfikacje nosiciela
nazwiska. Zmienia si¢ $wiadomo$¢ jezykowa moéwiacych. Pytaja oni w Poradni Jgzykowe;:
,»CzZy to prawda, ze nalezy odmienia¢ nazwisko w dyplomie, na §wiadectwie maturalnym
itp.?” Teksty oficjalne sa bowiem tak redagowane, ze kontekst syntaktyczny wymagatby
uzycia nazwiska w przypadku zaleznym. Uzycie czasownika performatywnego przyznaje,
nadaje wymaga np. celownika. Dla czgsci mowiacych ,tradycyjna” rekcja jest zbyt
skomplikowana, by funkcjonowa¢ w obiegu oficjalnym. Sprawia to budowa morfologiczna
polskich nazwisk, w ktérych w znacznej mierze funkcjonuje system alternacji samogtosek
(np. e) 1 spoélgtosek, cho¢ wiemy, ze w tzw. gramatyce onomastycznej dochodzi do ich
neutralizacji (np. Golgb — Golgba). Uzytkownik jezyka o stabszej znajomosci jego regul
znajduje si¢ migdzy mlotem a kowadtem. Z jednej strony naciska nah URZAD, ktory wspiera
tendencje do unieruchomienia nazwiska w formie metrykalnej (komputerowej), z drugiej
podlega jeszcze automatyzmowi zwigzanemu z wyrazami pospolitymi.

Taki uzytkownik nie wie lub nie jest pewny, czy przyznanie dyplomu (komu)
Damianowi Niziotkowi (Niziotek), Janowi Brzozce (Brzozka), Piotrowi Chyle (Chyla),
Erykowi Ganzerze (Ganzera) nie bgdzie zbyt potoczne, zbyt familiarne, a za mato oficjalne.

By¢ moze watpliwosci tego typu rodza si¢ w §wiadomosci urzednika, ktory wynidst ze
srodowiska rodzinnego wiedz¢ o r6znicy miedzy srodowiskowa, regionalna a oficjalng forma
nazwiska, zwlaszcza zenskiego. Porownajmy oficjalne nazwisko kobiety: Piosek i jego
regionalny, $laski odpowiednik Piosczyna, by zilustrowaé t¢ mozliwos¢.

Kto$, kto ma tego typu do$wiadczenia, moze tatwiej zaaprobowaé nicodmiennosé
nazwiska w dokumentach 1 sadzi¢, ze i poza Ssrodowiskiem gwarowym istnieja dwa warianty,
jeden bez fleksji (i alternacji) oraz drugi fleksyjny (z alternacjami).

Przyznaj¢ dyplom uczniowi Niziolek — oficjalnie, nauczyciel, przewodniczacy komisji,
kontakt oficjalny.
Daj Niziotkowi dyplom — nieoficjalnie, nauczyciel do ucznia, kontakt nieoficjalny.

Uwagg o zmianie §wiadomosci jezykowej mowiacych trzeba uscisli¢, chodzi bowiem
o tych nosicieli jezyka, ktérzy mimo wyksztalcenia $redniego (rzadziej wyzszego) nie sa
rygorystycznie zwiazani z norma jezyka ogdlnego, cho¢ odgrywaja wazna spolecznie rolg.
Doswiadczenia wlasne, wtasnego srodowiska, oraz uleganie wzorcom z tekstow uzytkowych
dziataja silniej niz to dawniej bywato.

Dlatego np. obserwacja sposobu, w jakim klienci bankéw wypetniaja na blankiecie

czekowym rubryke wyplaci komu, daje takie rezultaty: w rubryke te opisuje si¢ mianownik



nazwiska: BP PKO wyptaci — Jan Kowalski. Uwagi powyzsze zamkng wnioskiem:
identyfikuje nosiciela w mysl zalecen URZEDU podstawowa, nieodmienna forma nazwiska,
niezaleznie od kontekstu syntaktycznego (niezaleznie od rekcji czasownika).

Jesli idzie o imi¢ — narasta tendencja do uzywania dwojga imion. Co do tego obyczaju
i jego nowosci, wzglednie ciaglosci, stwierdzimy, ze nie jest on wynalazkiem ostatnich lat
XX wieku. Przypomnie¢ tu mozna wczesniejsze postacie Artura — Mari¢ Swinarskiego (w
ktorego $lad idzie poset Jan Maria Rokita) czy Stanistawa Jerzego Leca. Niewatpliwie jednak
byl to obyczaj rzadszy niz postugiwanie si¢ tylko pierwszym imieniem. By¢ moze cechowat
on ludzi pidra, sktonnych do indywidualizacji (w tym i archaizacji) jezyka.

Jakie sa przyczyny wspotczesnego upodobania Polakéw w dwojgu imionach? Jedna z
nich moze by¢ wlasnie dazenie do precyzji. Niektore polskie nazwiska sa wykorzystywane
szczegoOlnie czgsto. Naleza do nich np. nazwiska Piotrowski, Majewski, Wisniewski,
Pawtowski, Kaczynski i inne — niekoniecznie z sufiksem -ski (np. Krdl).

Dlatego pewnie mtody polityk, dziennikarz, biznesmen chgtnie korzysta z takiego
zabiegu wyrdzniajacego go sposrdd setek wspotnosicieli nazwiska i1 zaczyna funkcjonowac
publicznie (oficjalnie), jako Jan Jerzy Nowak.

Wydaje sig, ze czynnikiem wspomagajacym moze by¢ wzor obcy — mianowicie
amerykanski: John Fitzgerald Kennedy, prezydent USA, cztonek klanu Kennedych,
wyrézniany dzigki drugiemu imieniu. Czy nie dziata tez wzor Jana Pawta 11?7 Dlaczego o
ulicy, przy ktorej miesci si¢ o$rodek radia i telewizji mowi si¢ w mediach: ulica Jana Pawta
Woronicza, cho¢ dotad nawet wtajemniczeni humanis§ci nie uzywali imion tylko nazwiska
Woronicza, a o ulicach moéwi sie skrotowo: Zwirki i Wigury, Sienkiewicza, Daszyriskiego itp.?

Mysle tez, ze tak jak uzycie samego ,,zaimka” trzeciej osoby pan(i) w zwrocie do
drugiej osoby, petniacej wazna spolecznie rolg, nie wystarcza (czas terazniejszy!) 1 pozadane
jest zapetnienie pustego miejsca w adresie tytulem: panie senatorze, panie posle, panie
ministrze, panie kierowco, brak tytulu rodowego, nazwy herbu, przydomka, drugiej czesci
nazwiska (Nowina-Konopka — wystarczy) rekompensuje wprowadzenie drugiego imienia. To,
co rzadkie (rzadsze), zwraca uwagg. Jesli np. burmistrz Zakopanego nosi nazwisko podwdjne
Bachleda-Curus zadowala si¢ juz tylko jednym imieniem — Andrzej, zgodnie zreszta z
tradycja goralska, cho¢ pewnie réd Bachledow-Curusiow ma licznych przedstawicieli, a
w$rdd nich trafi si¢ 1 inny Andrze;.

Jak wida¢ z przytoczonych przyktadow, jednostka ze swej strony dazy do zaistnienia
jako czlonek spoteczenstwa, w ktdrym ma swoje wyznaczone miejsce. Manifestuje t¢ cheé

przy uzyciu $rodkow jezykowych. Ksztaltuje swoja wizje pod wplywem zmienionej



samoswiadomosci. Jan Kowalski dazy do bycia Janem Jozefem Kowalskim, prezesem
instytucji, nosicielem tytulu naukowego, przedstawicielem firmy zachodniej itp. 1 te
wszystkie informacje puszcza w obieg spoteczny, by funkcjonowaé¢ w nim jako wyrdzniony
sposrdd tysigcy wspotcztonkow chocby tylko swego pokolenia.

Ilustracja tego dazenia moga by¢ wspodlczesne wizytdwki, rozdawane osobom, ktore
moglyby odegra¢ pozadana role¢ w karierze zawodowej czy naukowej rozdawcy, oraz nowy
zwyczaj noszenia na konferencjach, sympozjach, plakietki identyfikacyjnej. Dobrze jest, jesli
wizytowka/plakietka zawiera dane w jezyku zachodnim, w Polsce — w jezyku angielskim lub
niemieckim. Nosiciel plakietki, rozdawca wizytdowek wierza w pozytywne skutki swego
zachowania.

Poro6wnajmy dawne coroczne zjazdy Polskiego Towarzystwa Jgzykoznawczego z
wspotczesnymi. Profesorowie — uczestnicy zjazdow sprzed lat — uwazali, ze sa w Srodowisku
wystarczajaco znani i1 nie potrzebuja ,,oplakietkowania”. Dzi§ nosimy plakietki rozdawane
przez organizatoréw konferencji i odczytujemy dyskretnie tre$¢ tekturki, noszonej przez
nieznanego uczestnika. Np. Anna Y, M.A. Legal English Translator itd. Jest tyle nowych
uczelni i o$rodkéw, ze nie mozemy nadazy¢ z identyfikacja. W dodatku modne s3 badania
interdyscyplinarne (lepiej chyba byloby uzy¢ przymiotnika interdyscyplinowy). Na zjezdzie
jezykoznawczym moze si¢ wigc pokazaé socjolog, psycholog, demograf itd., a nie tylko
jezykoznawca.

Chcg jeszcze zwrdci¢ uwage na inne zjawisko zwigzane takze z plakietkami,
mianowicie na obowiazujace obecnie w $rodowisku naukowym precyzyjne wymienianie
naleznych nosicielowi nazwiska stopni i tytuldow naukowych. Jeszcze po drugiej wojnie
Swiatowej tytul profesorski mowit sam za siebie. Najwigksi polscy jezykoznawcy postugiwali
si¢ wigc tylko jego skrotem: prof. Jerzy Kurylowicz, prof. Witold Doroszewski itp. Wobec
zawitych niejednokrotnie wspotczesnych dréog awansu 1 nieustannych zapgdow
reformatorskich ministerstwva wytworzyto si¢ obecnie swoiste nazewnictwo — wewnatrz
srodowiska (potoczne) i poza nim. Profesorowie dziela si¢ zatem na belwederskich (pot.),
zwyczajnych i tytularnych (oficjalnie) oraz na profesoréw uczelnianych, mianowanych,
nadzwyczajnych (oficjalnie). Jesli idzie o nieistniejacy dzi$§ tytut docenta, odnotowa¢ mozna
potoczna (aksjologicznie nacechowana) nazwe docenta marcowego. Kazdy, czy prawie kazdy
pracownik naukowy, dazy wiec do umieszczenia przed swoim nazwiskiem skrotow prof. dr
hab., ktore cztonkowie Srodowiska bezbtednie rozszyfruja jako profesorski tytut naukowy w
opozycji do dr hab., prof. UO (Uniwersytetu Opolskiego), ktory identyfikuje nosiciela jako

profesora mianowanego.



Jednostce, ktora jest czg$cia spolecznosci akademickiej przybywa wige jeszcze seria
skrotow o funkcji identyfikacyjnej. Postuzg si¢ przyktadem rzeczywistym, by zilustrowac
rozrastanie si¢ etykietki srodowiskowej: prof. dr hab. Andrzej Maria Rogala-Lewicki.

Nie od rzeczy bedzie dolaczy¢ do tych uwag obserwacje $rodowiska studentow,
zwlaszcza zaocznych. Ostatnio oceniatam prace z leksykologii, sygnowane nast¢pujaco: Anna
Nowak, ciag B, gr. 1, TZSP, I rok. Skrotowiec oznacza Trzyletnie Zaoczne Studium
Polonistyczne 1 jest rezultatem wdrazania studiow trzyletnich — tzw. licencjackich. Przed tym
pomystem — skrotowcem postugiwali si¢ studenci tzw. indywidualni — IOS (Indywidualna
Organizacja Studiéw).

Podziaty w rzeczywistosci pozajezykowej odzwierciedlaja si¢ w warstwie jgzykowej,
ktéra nasyca si¢ (i przesyca) skrotowcami. Rozszyfrowanie ich frustruje dekodujacego, ktory
odczuwa alienacj¢ i na wilasnej skorze rozumie, co oznacza angielski termin speakers
meaning. Nosiciele ,,plakietki” sq z nimi za pan brat, rozumieja jej tre$¢, ale czy rozumie je
outsider? Plakietki maja zatem swe wlasne znaczenie, odpowiadajace mechanistycznej wizji
Swiata. Jednostka jest trybikiem w machinie, ktéra ma sprawnie funkcjonowac, e.i. wchtonaé
jednostke.

Rzeczywistos¢ zewngtrznojezykowa zmusza do poszukiwania maksymalnie
precyzyjnych metod identyfikacji zoon politikon Arystotelesa. Zwierze spoteczne czy lepiej
istota zyjaca w spoteczenstwie wyrdzniana jest przy uzyciu srodkow jezykowych — przede
wszystkim nomen proprium (skrotowcow), ale ro$nie tez znaczenie innych niewerbalnych
kodéw (cyfrowych). Precyzyjnie pragnie oznakowac jednostke URZAD (INSTYTUCIJA), ale
i jednostka dostarcza Urzedowi ze swej strony materiatu identyfikujacego.

Tam, gdzie chodzi o swoiscie rozumiane dobro jednostki (prestiz srodowiskowy,
pozycja finansowa itp.) ,,wspotpracuje” ona z urzgdem, pomaga mu ustawic siebie w szeregu.
Na szczeg6lne odhumanizowanie jednostki wskazuja identyfikatory cyfrowe, innego typu niz
stosowane dotad dla panujacych — cesarzy, krolow, np.: Piotr I, Karol IV, Ludwik XVI. Anna
Nowak 1 Jan Kowalski identyfikowani sa dzigki wielocyfrowym zwiazkom, ktore nie
przynosza im chluby i nie maja konotacji, nie sa warto§ciowane. Sa puste. Anna Nowak 1 Jan

Kowalski staja sie NUMERAMI.
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